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Az emberi haladás krónikája


A MAGYAR JAKOBINUSOK{1}

Elöljáró beszéd

A törzsből szebben fog fölvirulni.

Szolárcsik



Ki lesz az, aki szocialista szempontból írja meg egyszer Magyarország történetét? Szocialista szempontból: ez azt jelenti, hogy úgy tekinti a történelmet, mint az emberi haladás krónikáját, amelynek alakjai azok, akik cselekvő részt vettek e haladás előbbre vitelében. Nagyok vagy kicsinyek, emlékezésre méltók vagy elfelejthetők a szerint, amint több vagy kevesebb akarattal, eréllyel, áldozatkészséggel munkálták a haladás útját, többet vagy kevesebbet szenvedtek abban a küzdelemben, amelyből az emberiség haladásának egy-egy magasabb foka épült.

Látnivaló, hogy a szocialista történetírónak nagy munkája lesz: ki kell söpörnie a magyar történelemből a királyok, a hadvezérek, a nagyurak nyüzsgő seregét, egyéni, családi érdekekért vívott háborúk leírásait  mindent, amiből a múltat hamisítják, hogy megfertőzzék, hazugsággal itassák az életet, a jelent, a jövőt.

Nehéz munka!

E munkához akarunk hozzájárulni azoknak történetével, akik a jakobinusoknak nevezett francia forradalmárok példájára, Magyarországon is forradalmat igyekeztek szítani. Amikor legújabban azt a gyáva kísérletet tették azok, akik az 1789-i demokrácia letéteményesei gyanánt szerepelnek Magyarországon, hogy letagadják a 18. századbeli magyar demokraták forradalmiságát  nekünk szocialistáknak válik kötelességünkké megvédeni a halottrablók ellen a magyar jakobinusok igaz emlékezetét. Legyen e néhány lap egyúttal oklevele a 20. századbeli magyar demokraták gyávaságának.{2}



Budapesten, 1902. június közepén.

I. Lehetséges volt-e a forradalom?

Forradalmárok voltak-e azok a férfiak, akiknek 107 évvel ezelőtt, 1795. évi május hó 20-án hóhér vette fejét a budai generális kaszáló réten, amelyet azóta Vérmezőnek neveznek?

Lehetett-e forradalmat csinálni olyan országban, amelyben a nemesség uralkodott teljesen, nemcsak előjogainál fogva, hanem mert majdnem kizárólag földművelésből élt az ország népessége? Ami ipar és kereskedelem volt, az néhány városban összpontosult, és oly kevés volt, s annyira kezdetleges kézműipar s kiskereskedelem, hogy a mezőgazdaságtól még alig-alig vált el. Gyár egy sem volt az országban; nagykereskedő, főként gabona-, bor- és marhakereskedő alig néhány Pesten, Brassóban, Pozsonyban. Ki lett volna hát az, aki folytassa is és kiküzdje, ha egyesek megindítják, a forradalmat a polgári egyenjogúságért, polgári szabadságokért, a jobbágyságnak az ipar, a földbirtoknak a kereskedelem érdekében való fölszabadításáért? Nem volt polgárság, nem is lehetett hát polgári forradalom.

Eljutottak ugyan a nyugati eszmék Magyarországba is. E fölvilágosultság irodalma által világszerte fölidézett szellemi mozgalom hullámgyűrűi Bécsen keresztül Magyarországba is elhatoltak. A császári udvarnál élő némely magyar főurak lesznek első képviselői a szabadság és a demokrácia új eszméinek. Báró Orczy Lőrincz a népet énekli meg, írván:



Te vagy országoknak ki súlyát viseled,

Bőség- s dicsőségét egyedül te hinted!



Bessenyei György magyar testőr írásaiban a vallást alárendel a tudománynak. A Magyar Kurír című, Bécsben megjelenő hírlap az egyenlőség eszméit terjeszti. A nemesekről ír, akik azt hiszik, hogy az ő ereikben másforma vér folyik, mint a közönséges emberekben; remélik, hogy ha az ő jószágaikban levő parasztnak bőrüket lehúzzák is, ismét más nő helyébe; szeretik az olyan tiszttartókat, akik az ő jószágaikban a parasztokkal minden könyörületesség nélkül bánnak, és jobban szeretik paripájukat, mint szolgájukat. Ányos, a költő, vágyódva dalol a szabadságról. Szenvedélyesen ír a francia forradalom hatása alatt Batsányi:



Nemzetek, országok! , kik rút kelepcében

Nyögtök a rabságnak kínos kötelében,

S gyászos koporsóba döntő vas-igátok

Nyakatokról eddig le nem rághattátok;

Ti is, kiknek vérét a természet kéri,

Hív jobbágyitoknak felszentelt hóhéri,

Jertek, s hogy sorsotok előre néznétek,

Vigyázó szemetek Párizsra vessétek!



Egy főúr, gróf Batthyány Alajos rendszerbe foglalja a szabadelvűség követelményeit, hirdeti a népfelség elvét, a köztársaságot, a közteherviselést, a nagybirtok földarabolását, a papi javak elkobzását.

Kedvezett a forradalmi eszmék terjedésének az a teljes sajtószabadság, amelyhez a mai, törvénnyel biztosított (!) sajtószabadság távolról sem fogható, s amely a két egymásra következő uralkodó, II. József és II. Lipót alatt Magyarországon rövid ideig uralkodott. A két fejedelem maga nemcsak rokonszenvezett az új eszmékkel, de egyenes terjesztője volt azoknak, s nem rajtuk múlt, hogy kevés foganatja volt mind e szabadságnak.

Mert mi haszna volt a kevés számú fölvilágosodott főúr és költő munkájának? Nem állott-e velük szemben száz és ezer mágnás, aki hallani sem akart az újításokról? S nem állt-e velük szemben a köznemesség átkatlan tömege, amely akkor is olyan volt, mint száz és kétszáz évvel azelőtt, amilyen ma is. Amelynek sejtelme sem volt a szellemeket világszerte foglalkoztató kérdésekről, hanem még mindig a magyar Alkotmányban és a jobbágyság intézményében látta a szabadság eszményét. Reakciós volt minden ízében, reakciós volt a nemzeti ébredés is, amely II. József németesítő újításai nyomán kelt; mert nem a németesítés ellen, hanem a reformok ellen támadt, amelyekkel szemben az ősi szabadságot hangoztatta, értvén ezalatt kizárólag a nemesi kiváltságokat. II. József elrendelte a házak számozását, hogy az adóhivatalok ellenőrizhessék az adók behajtását. A nemesség tiltakozott ellene, hogy az ő kastélyait belevonják a számozásba, mert hamar megsejtette ez intézkedésben az egyenlőségi irányzatot, amely a kastélyt beolvasztja a községbe. Népszámlálást rendelt el II. József; a megyék keserűen tiltakoztak, rámutatva Dávid királyra, akinek népére dögvészt küldött az Isten a népszámlálás miatt. A birtokok fölmérését meghiúsították, mert tudták, hogy adókivetés fogja követni. Önként kínálkozó fegyver volt kezükben, hogy József az alkotmányos út megkerülésével léptette életbe reformjait; így a sértett szabadság és nemzetiség hatáskeltő leplébe burkolhatták az újításoktól való rettegésüket. Miért is vágyódott volna a nemesség az újításokra? Igen jól érezte magát az Alkotmány sáncai közt, ahol kénye-kedve szerint garázdálkodhatott a törvényhozás mezején, és nem tudta belátni, hogy mire való neki jobb szabadság, mint az, amelyben jobbágyait kedve szerint zaklathatja, kihágásai büntetlenül maradnak, és pereit évtizedeken át, húzhatja.

Ugyan ki hihetné, hogy ez a nemesség másképp, mint gyűlölettel fogadta a polgári újítók minden tervét?!

És a sokmilliónyi nép!? Amelynek semmi, de semmi oka sem lehetett, hogy sorsának bárminemű változtatását ne fogadja örömmel! Hol volt a jobbágy, aki élethossziglan robotolt, hogy halálos ágyán is azzal a tudattal zárja le szemét, hogy fia, unokája éppoly nehéz igában senyved majd életfogytig; aki öntudatlanul is keservesen végigélte mindazt a megaláztatást, amely a más szolgálatában végzett munkával jár, s annál nagyobb, minél műveletlenebb, gőgösebb az a másik?

A jobbágyságra a polgári újítók szintén nem számíthattak segítőtársukul. Sok száz éves szolgaság megölte benne az öntudat csíráját, az általános műveletlenség elzárta előle az ébredés útját. Az írás és olvasás tudománya nélkül szűkölködvén, szellemi szükségleteit egyedül papjai elégíthették ki. Ami szabadságot a földesúr hagyott, azt teljesen a papságnak adta áruba a nép. Szelleme fölött ez uralkodott föltétlenül. A papság pedig félt az új eszméktől, féltette hatalmát azoktól a tanoktól, amelyek isten és vallás nélkül, sőt, isten és vallás ellen törtek érvényesülésre. Kezet fogott a nemességgel, közös védelmére az ősi intézményeknek, az új eszmék legfőbb akadályainak. Hogy várhatta tőlük valaki, hogy szabadságharcba vigyék a jobbágyságot szövetségesük, a nemesség ellen?

Így azok a kevés számú újítók teljesen egyedül, segítőtársak nélkül állottak Magyarországon. Forradalmat nem csinálhattak.

Forradalmárok voltak-e hát mégis?

Mindenesetre! Ellenük volt minden. Nem érhették el céljukat másképp, mint a meglevőnek teljes felforgatásával. Erőszakkal-e vagy békés propaganda útján  mindegy. Tény, hogy az intézmények és az emberek gyökeres átalakítására volt szükség, hogy eszményeik: a Szabadság, Egyenlőség és Testvériség valósággá válhassanak. Ez pedig a forradalom.

II. Kik voltak a forradalmárok?

Összesen hét embernek került fejébe a Martinovics-összeesküvésben való részvétel, s majdnem el lehet mondani, hogy nem is voltak többen az igazi összeesküvők. Ha nem is éppen azok bűnhődtek a legsúlyosabban, akiknek szándéka a legkomolyabb volt, hétnél aligha voltak többen, akik teljesen tisztában voltak az összeesküvés céljaival, s készek voltak azért vagyont, szabadságot, életet kockára tenni.

A jakobinusok feje Martinovics Ignác volt. 1755. július 20-án született.

Mint szerzetes elvégzi a budai egyetemen a hittudományi tanfolyamot, s tanár lesz Budán. Kitűnő tanár, de ez ki nem elégíti. Tudományos működésben keres megnyugvást. Mennyiségtani új elméleteit könyvben is kiadja; megszerzi a bölcsészeti és a hittudományi doktorságot. Egyetemi tanárságra vágyik. De a rend nem akarja kiengedni kezei közül a kitűnő tehetségű ifjút, aki szerzetének büszkeségévé lehet. Csakhogy ehhez egyéb is kell, mint tehetség és tudomány; hogy jó szerzetes legyen, meg kell törni egyéniségét, hogy ez tökéletesen beleolvadjon a rend érdekeibe, mert csak azoknak kell élnie, nem önmagának; az önfejűség, a hírvágy nem való kolostorba. Átteszik Bródba, egy nyomorúságos fészekbe, hogy megpuhuljon.

Végre sikerül Martinovicsnak kiszabadulni a szerzetből. Bátyja és nagybátyja, kik katonatisztek kieszközlik, hogy tábori pappá nevezzék ki. Bukovinába megy  mint maga írja  tapasztalatokat gyűjteni és világot látni. De itt sem marad soká. Megismerkedik gróf Potockival, aki megszereti, s magával viszi, mint titkárát. Két évig járják be Európát, s különösen Franciaországot, s ez az utazás nagy befolyással volt rá: a francia felvilágosult irodalom eszméivel telítve tér meg, mint liberális és istentagadó. Egy természettudományi munkájáért a harlemi akadémia tagjává választja, majd 1783-ban II. József a nagy hírnevű ferencrendi atyát a természettudományok tanárává nevezi ki a lembergi egyetemen. Sokat dolgozik, s érdekes megemlíteni, hogy nemcsak a politikai, hanem az ipari forradalmat is elősegíti: az általa szerkesztett dohányvágó gépet a lembergi dohánygyárban, cséplőgépét több lengyelországi uradalomban használták; a kormányozható léghajó problémájával is foglalkozik. Tudományos dolgozataiért a külföld nagy elismeréssel adózik, s a hesszeni, müncheni, stockholmi és a szentpétervári akadémiák tagjukul választják. Csak saját hazája fukarkodik az elismeréssel; s amikor 1791-ben a pesti egyetem megüresedett fizikai tanszékére pályázik, a pesti tanárok inkább egy Domin nevű jezsuitát ajánlanak a királynak, aki arról a befolyásról írt, amelyet a harangozás az égiháború eltávolítására gyakorol. Ilyen tudomány kellett a pesti egyetemen!

Hogyan tűrhettek volna meg oly embert a tanszéken, aki nyíltan materialistának vallotta magát! 1789-ben jelent meg fiziológiai munkája az emberről. Ebben azt az elméletet hirdeti, hogy a mozgás az emberi élet fő elve, az emberi érzések és cselekvések alapja. Fölállítja a tételt, hogy: minden ember azt cselekszi és tartja jónak, amire szervezete készteti. S mindebből azt következteti, hogy az emberi szellemnek megmagyarázására és a boldogság elérésére csak a tudomány képesít, míg a vallás teljesen fölösleges.

Politikai nézetei is már akkoriban radikálisok voltak, a pesti egyetemre semmiképp sem illők. Egy halotti beszédében így elmélkedik: Mily boldog volna, mily messzire haladt volna az emberiség, ha mindenki előmozdítaná a közjót. De ezt meghiúsítják az uralomvágy, a társadalmi osztályok között fönnálló különbségek, a kiváltságok és az ezekből származó bűnök és előítéletek. Amennyire tőlünk telik, hassunk ezen egyenlőtlen osztályozás megszüntetésére.

A pesti tanszékért hamar kárpótolta Lipót király. Császári-királyi tanácsossá és udvari vegyésszé nevezte ki. Lipót, hogy a politikai reformoknak a kedélyeket előkészítse, főhivatalnokait azzal szokta megbízni, hogy a szabadelvű eszméket sajtó útján terjesszék, és titkos társaságokat szervezzenek. Ilyen megbízatást nyer Martinovics is, s rögtön Budára utazik. Szenvedélyes röpiratot tesz közzé, amelyben a monarchiát, az arisztokráciát, a kiváltságokat teszi felelőssé azért, hogy Magyarország közelebb áll a barbár népekhez, mint a művelt és szabad nemzetekhez. Ó, szerencsétlen emberiség  így kiált föl , miért tűröd az igazságtalanságot, amelyet megszüntetni tőled függ?! A zsarnokoktól félsz; pedig azok nélküled tehetetlenek… Zúzd szét a gonosz bilincseket. Állíts új állami rendet, az erény és igazság alapjaira… Magasztald egekig a francia nép bölcsességét… (Amely tudvalevőleg a köztársaságot kiáltotta ki.) Egy másik röpiratában a nemesi kiváltságok ellen fordul, amelyek a nem nemeseket a főrendek rabszolgaivá, úgyszólván barmokká alacsonyítják.

Ám Lipót király hirtelen meghal, s a vegyészeti laboratórium feloszlik. Utódja, Ferenc sem tudományokkal nem foglalkozik, sem a szabadelvűségnek nem barátja. Martinovics állás nélkül van, s mivel biztosnak hiszi a forradalom győzelmét egész Európában, ezt kezdi szervezni Magyarországon is. E munkához társakat keres.

Amikor Martinovics Lipót király halálával elvesztette hivatalát, ugyanakkor egy barátja is hasonló helyzetben leedzett: Laczkovics János.

Laczkovics a Pest megyei alispánnak volt fia, és 1790-ig kapitány a Gréven huszárezredben. Ő is részt vett abban a felirati mozgalomban, amelyet némely magyar ezredek tisztjei indítottak akkoriban a hadsereg magyarsága érdekében; őt is megbüntették érte, mire lemondott állásáról. Az országgyűléstől várta, hogy az megvédi igazát. De ez akkor sem volt jobb, mint manapság: csúszott-mászott a király előtt, ha ez nem bolygatta a nemesség kiváltságait; hazafi lett és nyakas, független magyar, mihelyt az Alkotmányt, értsd a nemesi kiváltságokat, fenyegette veszély. Keveset törődtek Laczkoviccsal, bár ez tudvalevőleg a magyarság ügyéért szenvedett, s végül is beigazolták Laczkovics szavait, aki azt írja ez időben: Hogy ami haza népünk (a nemesség) huncut gazember, azt már régen mondottam és bizonyítottam, s holtig megmaradok mellette. Laczkovicsért az ujjukat sem mozgatták, s így ő állás nélkül maradt. Épp jó kedélyhangulatban találták őt Martinovics készülődései; mindenre kész társ akadt benne.

Ám kicsinyítése volna Laczkovics jellemének, ha azt mondanók, hogy csak állásának elvesztése tette őt forradalmárrá. Még katona korában, harcok közepette, amelyekben rendkívül kitüntette magát, magyarra fordít egy munkát, amely a királyokról kimutatja, hogy rablóknál rosszabbak. Csakis ezen forradalmi hajlamaiból magyarázható meg az, hogy amikor később, Martinovics ajánlatára, Lipót király őt is kegyeibe fogadja szabadelvűségéért, egész szenvedélye a nemesség ellen irányul, míg a királyságot, amelynek Lipót személyében a közjóra tekintő képviselőjét látja, nem bántja.

Én erről a szorul: magyar, még hallani se akarok…  írja barátjának.  Valahol csak lehet, a magyar mágnást, papot és a nemest földig gyalázza az úr; mert ezek a mi romlásunk, s azon fölül ők akartak, a semmi emberek, királyokká lenni és ellenben az igaz fejedelmeknek kezeit megkötni. Infámis emberek!

Ebben a szellemben fordítja magyarra és dolgozza át Martinovicsnak említett röpiratait, kiélezi azokat a nemesség és a papság ellen, kit a természet szintúgy a dologra, munkához, ekéhez kapa, kaptafához alkotná; ki a közönséges jónak előmozdítására vagy ország terheinek hordozására semmit sem cselekszik; amíg len a nemtelen, de hasznos ember szántóföldeit dolgozza, rétjeit kaszálja, kertjeit műveli, kereskedését folytatja…

Teljesen tudatában van a kor szükségleteinek; benne, a nemes emberben szólal meg a gazdasági fejlődés parancsoló szava. Jogegyenlőség és jogbiztonság kell, hogy a manufaktúrák felállítására, fabrikáknak számosítására több alkalmas emberek váljanak. Ő tudta tehát, hogy elsősorban a feltörekvő polgárság gazdasági érdeke követeli a forradalmat, mert jogegyenlőség és jogbiztonság nélkül nem lehetséges a vállalati (tőkés) gazdálkodás.

És azt is tudja, hogy a népet kell fölébreszteni, tömegmozgalmat előidézni, ha forradalmat akarunk. Ezért írja ő, ellentétben a többiekkel, magyarul röpiratait.


{1} Eredetileg a Népszava 1902. május 27.június 14-i számaiban tárcasorozatként jelent meg. A május 27-i első rész élén Történelmi igazságosság címen szereplő fejezet mondanivalóját Szabó Ervin az általunk közölt önálló kiadásban Elöljáró beszéd cím alatt sűrítette, rövidítette.

A kötetünkben szereplő füzetes kiadás szövege néhány helyen eltér a Népszava-sorozatétól, egyes helyeken kihagyott, más helyeken betoldott mondatokat. A Népszavában megjelent utolsó két részt változatlanul csatolta a füzetes kiadáshoz. (Szerk. jegyz.)

{2} Aki alaposan akar megismerkedni a magyar jakobinusok történetével, az olvassa Fraknói Vilmosnak könyvét: Martinovics és társainak összeesküvése, Budapest, 1880. 441 lap.  Fraknói elfogult ítéletének helyesbítésére, pedig Pulszky Ferenc füzetét: Martinovics és társai, Budapest, 1882. 80 lap. Ára 20 fillér. Kapható a Népszava könyvkereskedésében.
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